Глава 2 
Методический анализ результатов ЕГЭ 

по обществознанию
РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ

1.1. Количество участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года)

Таблица 2‑1
	2018
	2019
	2020

	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	6759
	49,93
	6467
	47,52
	6112
	47,96


1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ
Таблица 2‑2
	Пол
	2018
	2019
	2020

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	4375
	64,73
	4133
	63,91
	4043
	66,15

	Мужской
	2384
	35,27
	2334
	36,09
	2069
	33,85


1.3. Количество участников ЕГЭ в регионе по категориям 
Таблица 2‑3
	Всего участников ЕГЭ по предмету
	6112

	Из них:

выпускников текущего года, обучающихся по программам СОО
	5775

	выпускников текущего года, обучающихся по программам СПО
	41

	выпускников прошлых лет
	296

	участников с ограниченными возможностями здоровья
	38


1.4. Количество участников ЕГЭ по типам ОО 
Таблица 2‑4
	Всего ВТГ
	5775

	Из них:

· выпускники лицеев и гимназий
	642

	· выпускники СОШ
	4418

	· выпускники СОШ с УИОП
	701

	· выпускники коррекционных школ и школ-интернатов
	3

	· выпускники вечерних школ и центров образования
	11


1.5. Количество участников ЕГЭ по предмету по АТЕ региона
Таблица 2‑5
	№ п/п
	АТЕ
	Количество участников ЕГЭ по учебному предмету
	% от общего числа участников в регионе

	1
	Ардатовский
	37
	0,61

	2
	Арзамасский
	49
	0,80

	3
	Большеболдинский
	26
	0,43

	4
	Большемурашкинский
	20
	0,33

	5
	Бутурлинский
	18
	0,29

	6
	Вадский
	24
	0,39

	7
	Варнавинский
	7
	0,11

	8
	Вачский
	21
	0,34

	9
	Ветлужский
	30
	0,49

	10
	Вознесенский
	25
	0,41

	11
	Володарский
	79
	1,29

	12
	Воротынский
	35
	0,57

	13
	Воскресенский
	20
	0,33

	14
	Гагинский
	12
	0,20

	15
	Дальнеконстантиновский
	31
	0,51

	16
	Дивеевский
	37
	0,61

	17
	Княгининский
	24
	0,39

	18
	Ковернинский
	32
	0,52

	19
	Краснобаковский
	31
	0,51

	20
	Краснооктябрьский
	16
	0,26

	21
	Лукояновский
	23
	0,38

	22
	Лысковский
	52
	0,85

	23
	Навашинский
	50
	0,82

	24
	г. Первомайск
	28
	0,46

	25
	Перевозский
	29
	0,47

	26
	Пильнинский
	20
	0,33

	27
	Починковский
	43
	0,70

	28
	г. Семенов
	69
	1,13

	29
	Сергачский
	56
	0,92

	30
	Сеченовский
	22
	0,36

	31
	Сокольский
	14
	0,23

	32
	Сосновский
	29
	0,47

	33
	Спасский
	21
	0,34

	34
	Тонкинский
	10
	0,16

	35
	Тоншаевский
	27
	0,44

	36
	Уренский
	45
	0,74

	37
	Чкаловский
	20
	0,33

	38
	Шарангский
	11
	0,18

	39
	Шатковский
	33
	0,54

	40
	г. Шахунья
	70
	1,15

	41
	г. Арзамас
	259
	4,24

	42
	Балахнинский
	146
	2,39

	43
	Богородский
	111
	1,82

	44
	г. Бор
	213
	3,48

	45
	Выксунский
	172
	2,81

	46
	Городецкий
	173
	2,83

	47
	г. Дзержинск
	440
	7,20

	48
	Кстовский
	179
	2,93

	49
	Кулебакский
	106
	1,73

	50
	Павловский
	212
	3,47

	51
	г. Саров
	160
	2,62

	52
	Автозаводский
	538
	8,80

	53
	Канавинский
	246
	4,02

	54
	Ленинский
	373
	6,10

	55
	Московский
	262
	4,29

	56
	Нижегородский
	373
	6,10

	57
	Приокский
	211
	3,45

	58
	Советский
	325
	5,32

	59
	Сормовский
	367
	6,00


1.6. Основные УМК по предмету, которые использовались в ОО в 2019-2020 учебном году. 
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Название УМК
	Примерный процент ОО, в которых использовался данный УМК

	1
	Боголюбов Л.Н., Аверьянов Ю.И., Белявский А.В. и др. Обществознание. 10 класс. Базовый уровень: учебник для общеобразоват. организаций / под ред. Боголюбова Л.Н., Лазебниковой А.Ю., Телюкиной М.В. – М.: ОАО "Издательство "Просвещение"

Боголюбов Л.Н., Городецкая Н.И., Иванова Л.Ф. и др. Обществознание. 11 класс. Базовый уровень: учебник для общеобразоват. организаций / под ред. Боголюбова Л.Н., Лазебниковой А.Ю., Литвинова В.А. – М.:  ОАО "Издательство "Просвещение"
	89%

	2
	Никитин А.Ф., Грибанова Г.И., Скоробогатько А.В., Мартьянов Д.С. Обществознание. 10 класс. Базовый уровень: учебник для общеобразоват. организаций. – М.: ООО «ДРОФА».
Никитин А.Ф., Грибанова Г.И., Скоробогатько А.В., Мартьянов Д.С. Обществознание. 11 класс. Базовый уровень: учебник для общеобразоват. организаций. – М. : ООО «ДРОФА».
	3,3%

	3
	Соболева О.Б., Барабанов В.В., Кошкина С.Г., Малявин С.Н. Обществознание. 10 класс. Базовый уровень: учебник для общеобразоват. организаций / под ред. Бордовского Г.А. – М.: ИЦ «ВЕНТАНА-ГРАФ»
Воронцов А.В., Королева Г.Э., Наумов С.А., Романов К.С. / Под ред. Бордовского Г.А. Обществознание. 11 класс. Базовый уровень: учебник для общеобразоват. организаций. – М.: ИЦ «ВЕНТАНА-ГРАФ».
	5,7%

	4
	Котова О.А., Лискова Т.Е Обществознание. 10 класс: учебник для общеобразоват. организаций. – М.: ОАО "Издательство "Просвещение"

Котова О.А., Лискова Т.Е Обществознание. 11 класс: учебник для общеобразоват. организаций. – М.: ОАО "Издательство "Просвещение"
	1,5%

	5
	Кудина М.В., Рыбакова М.В., Пушкарева Г.В. и др. Обществознание. 11 класс: учебник для общеобразоват. организаций / под ред. Никонова В.А. – М.: ООО «Русское слово-учебник»
	0,5


Большинство педагогов ОО не ограничиваются в процессе подготовки только одним УМК, а ориентированы на использование различных рекомендованных ФИПИ изданий, в числе которых:

	Другие пособия

	1
	Котова О.А., Лискова Т.Е. Я сдам ЕГЭ! Обществознание. Курс самоподготовки. В 2-х частях: Часть 1. Человек и общество. Экономика. Социальные отношения. – М.:Просвещение, 2019

	2
	Котова О.А., Лискова Т.Е. Я сдам ЕГЭ! Обществознание. Курс самоподготовки. В 2-х частях: Часть 2. Политика. Конституция Российской Федерации. Право. – М.:Просвещение, 2019

	3
	Котова О.А., Лискова Т.Е. Я сдам ЕГЭ! Модульный курс. Обществознание. Практика и диагностика. М.: Просвещение, 2019.

	4
	Котова О.А., Лискова Т.Е. Обществознание. Модульный Триактив-курс. 9 класс, 10 класс, 11 класс. М.: Национальное образование.

	5
	Котова О.А., Лискова Т.Е. Обществознание: типовые экзаменационные варианты. 30 вариантов. М.: Национальное образование, 2019


1.7. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по учебному предмету. 
В 2020 году при сохранении тенденция уменьшения количества участников ЕГЭ по обществознанию (с 6759 человек в 2018 году, 6467 человек в 2019 году до 6112 человек в 2020 году), наблюдается некоторое увеличение доли выпускников, сдающих экзамен по обществознанию (с 47,52% в 2019 году до 47,96%). Таким образом, обществознание по-прежнему выбирает около половины от общего числа участников ЕГЭ. 

В гендерном аспекте в 2020 году сократилась доля юношей, сдававших ЕГЭ по обществознанию, с 36,09% до 33,85%. 
Анализ количества участников ЕГЭ по категориям участников показывает, что доля выпускников текущего года, обучающихся по программам СОО, в общей численности участников возросла с 93,97% до 94,48%; доля выпускников прошлых лет также незначительно возросла до 4,84% с 4,7% в 2019 году; а доля выпускников текущего года, обучающихся по программам СПО сократилась с 1,3% в 2019 году до 0,67%, что вполне закономерно, учитывая специфику ЕГЭ текущего года. В 2020 году ЕГЭ по обществознанию сдавали 38 участников с ограниченными возможностями здоровья (0,62% от общего числа участников).
Доля участников ЕГЭ по обществознанию по типам ОО изменилась несущественно: доля СОШ в общей численности выпускников текущего года составляет 75,96% (несколько сократилась с 76,7% в 2019 году, доля выпускников школ с углубленным изучением отдельных предметов возросла до 12%, доля выпускников лицеев и гимназий практически не изменилась 11,03%; доля выпускников вечерних школ и центров образования уменьшилась до 0,19%.
Анализ количества участников ЕГЭ по обществознанию по АТЕ свидетельствует, что экзамен по обществознанию выбирают выпускники всех муниципальных районов и городских округов Нижегородской области. При это наблюдается относительная стабильность доли выбравших ЕГЭ по обществознанию в разрезе муниципалитетов: как и в предыдущие годы, лидируют районы города Нижнего Новгорода: Автозаводский (8,8% от общего числа участников регионе), Ленинский, Нижегородский (по 6,1%), Сормовский (6%), Советский (5,32%), Московский (4,19), а также г.Дзержинск (7,2%), г.Арзамас (4,24%), г.Бор (3,48%). 
РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ
1.8. Диаграмма распределения тестовых баллов по предмету в 2020 г.

[image: image1.png]250

200

150

100

50

KO/1M4eCTBO y4yalwmxca

183
181
17.
168 lae 359
160 164, 161164
15 57 157154
37 136
| 8
13042 bod a0 129
125124
114
111
109 1 109
95
91
88 56
76 75
68
60 6358
1412
oloooooozozool||ooooooooooo 0 0 0 ofofollofofollofo]oflofofo
.

MmN g, 9 R I I R e < @ =

A A R v R S S N





Диаграмма 1. Распределение тестовых баллов по предмету в 2020 г.

(количество участников, получивших тот и ли иной тестовый балл)
1.9. Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года
Таблица 2‑7
	
	Субъект Российской Федерации

	
	2018 г.
	2019 г.
	2020 г.

	Не преодолели минимального балла, %
	10,8% 
	14,26% 
	12,42%

	Средний тестовый балл
	59,47
	56,70
	59,67

	Получили от 81 до 99 баллов, %
	9,85% 
	7,79% 
	11,6%

	Получили 100 баллов, чел.
	2
	3
	14


1.10. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки:
1.10.1. в разрезе категорий участников ЕГЭ 
Таблица 2‑8
	
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам СОО
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам СПО
	Выпускники прошлых лет
	Участники ЕГЭ с ОВЗ

	Доля участников, набравших балл ниже минимального 
	11,84
	31,71
	20,95
	10,53

	Доля участников, получивших тестовый балл от минимального балла до 60 баллов
	40,36
	53,66
	48,31
	21,05

	Доля участников, получивших от 61 до 80 баллов    
	35,64
	14,63
	23,65
	47,37

	Доля участников, получивших от 81 до 99 баллов    
	12,16
	0,00
	7,09
	13,16

	Количество участников, получивших 100 баллов
	14
	0
	0
	0


1.10.2. в разрезе типа ОО 
Таблица 2‑9
	
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Количество участников, получивших 

100 баллов

	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 99 баллов
	

	выпускники СОШ
	13,85
	43,66
	32,87
	9,62
	0

	выпускники СОШ с УИОП
	5,28
	31,10
	43,65
	19,97
	5

	выпускники лицеев, гимназий
	4,36
	27,73
	46,57
	21,34
	9

	выпускники коррекционных школ и школ-интернатов
	0,00
	66,67
	33,33
	0,00
	0

	выпускники вечерних школ и центров образования
	63,64
	36,36
	0,00
	0,00
	0

	выпускники прошлых лет
	20,95
	48,31
	23,65
	7,09
	0


1.10.3. основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ
Таблица 2‑10
	№
	Наименование АТЕ
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Количество участников, получивших 100 баллов

	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 99 баллов
	

	1. 
	Ардатовский
	5,41
	45,95
	37,84
	10,81
	0

	2. 
	Арзамасский
	10,20
	44,90
	32,65
	12,24
	0

	3. 
	Больше-болдинский
	3,85
	53,85
	34,62
	7,69
	0

	4. 
	Больше-мурашкинский
	20,00
	65,00
	10,00
	5,00
	0

	5. 
	Бутурлинский
	11,11
	33,33
	33,33
	22,22
	0

	6. 
	Вадский
	0,00
	45,83
	45,83
	8,33
	0

	7. 
	Варнавинский
	14,29
	14,29
	42,86
	28,57
	0

	8. 
	Вачский
	0,00
	28,57
	33,33
	38,10
	0

	9. 
	Ветлужский
	16,67
	46,67
	33,33
	3,33
	0

	10. 
	Вознесенский
	32,00
	28,00
	36,00
	4,00
	0

	11. 
	Володарский
	15,19
	37,97
	35,44
	11,39
	1

	12. 
	Воротынский
	22,86
	42,86
	25,71
	8,57
	0

	13. 
	Воскресенский
	5,00
	65,00
	15,00
	15,00
	0

	14. 
	Гагинский
	8,33
	33,33
	50,00
	8,33
	0

	15. 
	Дальнеконстантиновский
	0,00
	74,19
	22,58
	3,23
	0

	16. 
	Дивеевский
	2,70
	48,65
	37,84
	10,81
	0

	17. 
	Княгининский
	0,00
	33,33
	54,17
	12,50
	0

	18. 
	Ковернинский
	6,25
	40,63
	43,75
	9,38
	0

	19. 
	Краснобаковский
	6,45
	48,39
	29,03
	16,13
	0

	20. 
	Краснооктябрьский
	50,00
	31,25
	12,50
	6,25
	0

	21. 
	Лукояновский
	8,70
	43,48
	30,43
	17,39
	0

	22. 
	Лысковский
	1,92
	38,46
	38,46
	21,15
	0

	23. 
	Навашинский
	12,00
	24,00
	38,00
	26,00
	0

	24. 
	г. Первомайск
	10,71
	35,71
	32,14
	21,43
	0

	25. 
	Перевозский
	6,90
	55,17
	31,03
	6,90
	0

	26. 
	Пильнинский
	40,00
	45,00
	10,00
	5,00
	0

	27. 
	Починковский
	6,98
	37,21
	32,56
	23,26
	0

	28. 
	г. Семенов
	10,14
	40,58
	40,58
	8,70
	0

	29. 
	Сергачский
	26,79
	42,86
	26,79
	3,57
	0

	30. 
	Сеченовский
	22,73
	40,91
	36,36
	0,00
	0

	31. 
	Сокольский
	21,43
	42,86
	21,43
	14,29
	0

	32. 
	Сосновский
	3,45
	24,14
	65,52
	6,90
	0

	33. 
	Спасский
	9,52
	38,10
	47,62
	4,76
	0

	34. 
	Тонкинский
	30,00
	30,00
	10,00
	30,00
	0

	35. 
	Тоншаевский
	40,74
	40,74
	11,11
	7,41
	0

	36. 
	Уренский
	6,67
	31,11
	53,33
	8,89
	0

	37. 
	Чкаловский
	10,00
	25,00
	50,00
	15,00
	0

	38. 
	Шарангский
	9,09
	45,45
	45,45
	0,00
	0

	39. 
	Шатковский
	3,03
	60,61
	30,30
	6,06
	0

	40. 
	г. Шахунья
	17,14
	34,29
	38,57
	10,00
	0

	41. 
	г. Арзамас
	10,81
	37,07
	36,29
	15,83
	1

	42. 
	Балахнинский
	12,33
	45,89
	30,14
	11,64
	1

	43. 
	Богородский
	9,01
	56,76
	29,73
	4,50
	0

	44. 
	г. Бор
	9,86
	40,38
	38,03
	11,74
	1

	45. 
	Выксунский
	18,02
	38,37
	33,72
	9,88
	1

	46. 
	Городецкий
	12,72
	38,15
	36,99
	12,14
	0

	47. 
	г. Дзержинск
	15,23
	38,41
	33,86
	12,50
	3

	48. 
	Кстовский
	12,85
	41,90
	32,40
	12,85
	1

	49. 
	Кулебакский
	9,43
	44,34
	36,79
	9,43
	0

	50. 
	Павловский
	15,09
	43,40
	31,60
	9,91
	1

	51. 
	г. Саров
	17,50
	31,88
	38,13
	12,50
	0

	52. 
	Автозаводский
	11,71
	42,57
	34,20
	11,52
	1

	53. 
	Канавинский
	8,94
	36,18
	40,65
	14,23
	0

	54. 
	Ленинский
	17,16
	46,65
	29,22
	6,97
	0

	55. 
	Московский
	9,92
	41,98
	34,35
	13,74
	0

	56. 
	Нижегородский
	9,38
	37,53
	38,87
	14,21
	3

	57. 
	Приокский
	8,06
	43,13
	36,97
	11,85
	0

	58. 
	Советский
	8,92
	38,15
	38,46
	14,46
	0

	59. 
	Сормовский
	16,08
	40,60
	32,70
	10,63
	0



1.11. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты ЕГЭ по предмету

1.11.1. перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету, в которых:
· доля участников ЕГЭ, получивших от 81 до 100 баллов, имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации); 

· доля участников ЕГЭ, не достигших минимального балла, имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации)

Таблица 2‑11
	№
	Наименование ОО
	Доля участников, получивших 
от 81 до 100 баллов
	Доля участников, получивших 
от 61 до 80 баллов
	Доля участников,

не достигших минимального балла

	1. 
	МБОУ "Возрожденская СШ" Княгининского района
	100,00
	0,00
	0,00

	2. 
	МАОУ СШ №2 г.о.г.Бор
	61,54
	38,46
	0,00

	3. 
	МАОУ "Ичалковская СШ" (г.о.Перевозский
	50,00
	0,00
	0,00

	4. 
	МБОУ СШ №1 г.Ворсма
	50,00
	16,67
	0,00

	5. 
	МАОУ "Школа № 45" г.Н.Новгорода
	50,00
	50,00
	0,00

	6. 
	МБОУ "Гимназия №50" г.Н.Новгорода
	46,67
	33,33
	0,00

	7. 
	МБОУ "Лицей № 165" г.Н.Новгорода
	44,00
	36,00
	0,00

	8. 
	МАОУ "Школа № 118 с углубленным изучением отдельных предметов" г.Н.Новгорода
	41,18
	29,41
	0,00

	9. 
	МАОУ "Лицей № 82" г.Н.Новгорода
	41,18
	58,82
	0,00

	10. 
	ГБОУ "Лицей-интернат "ЦОД"
	40,00
	40,00
	0,00

	11. 
	МБОУ "Сергеевская средняя  школа" Большеболдинского района
	33,33
	33,33
	0,00

	12. 
	МБОУ Красноватрасская СШ Спасского района
	33,33
	66,67
	0,00

	13. 
	МБОУ "Школа №52" г.Н.Новгорода
	33,33
	44,44
	0,00

	14. 
	ЧОУ РО «НЕРПЦ(МП)» «Нижегородская православная гимназия»
	33,33
	33,33
	0,00

	15. 
	МАОУ СШ № 102 г.Н.Новгорода
	32,50
	40,00
	0,00

	16. 
	МБОУ "Гимназия № 38" г.Дзержинска
	32,14
	53,57
	0,00

	17. 
	МБОУ школа № 33 г.Н.Новгорода
	31,25
	31,25
	0,00

	18. 
	МБОУ СШ № 16 г.Арзамаса
	30,00
	50,00
	0,00

	19. 
	МБОУ "Лицей №87 имени Л.И.Новиковой" г.Н.Новгорода
	30,00
	45,00
	0,00

	20. 
	МАОУ "Школа №172" г.Н.Новгорода
	28,57
	21,43
	0,00

	21. 
	МАОУ "Школа № 44 с углубленным изучением отдельных предметов" г.Н.Новгорода
	28,57
	57,14
	0,00

	22. 
	МБОУ СШ № 6 г.Кстово
	27,27
	45,45
	0,00

	23. 
	МБОУ  "Сухобезводненская средняя школа"
	25,00
	25,00
	0,00

	24. 
	МБОУ "Средняя школа № 32" г.Дзержинска
	25,00
	37,50
	0,00

	25. 
	МБОУ СШ № 6 г.Павлово
	25,00
	12,50
	0,00

	26. 
	МБОУ "Лицей № 40" г.Н.Новгорода
	25,00
	66,67
	0,00

	27. 
	МАОУ "Школа № 70 с углубленным изучением отдельных предметов" г.Н.Новгорода
	23,08
	46,15
	0,00

	28. 
	МБОУ "Школа №126 с углубленным изучением английского языка" г.Н.Новгорода
	22,86
	60,00
	0,00

	29. 
	МБОУ "Княгининская СШ №1"
	22,22
	55,56
	0,00

	30. 
	МБОУ  школа № 39 г.Дзержинска
	22,22
	44,44
	0,00

	31. 
	МАОУ "Школа № 49" г.Н.Новгорода
	21,43
	71,43
	0,00

	32. 
	МБОУ "Школа № 63 с углубленным изучением отдельных предметов" г.Н.Новгорода
	20,00
	50,00
	0,00

	33. 
	МБОУ СШ №5 г.Кстово
	18,75
	25,00
	0,00

	34. 
	МБОУ СШ № 58 г.Арзамас
	18,18
	18,18
	0,00

	35. 
	МОУ " Ковернинская средняя школа №2"
	16,67
	50,00
	0,00

	36. 
	МБОУ "Лицей № 21" г.Дзержинска
	16,67
	50,00
	0,00

	37. 
	Частная школа "Ступени образования"
	16,67
	33,33
	0,00

	38. 
	МБОУ "Школа №41" г.Дзержинск
	15,79
	42,11
	0,00

	39. 
	МБОУ СШ № 30 г.Дзержинск
	14,29
	14,29
	0,00

	40. 
	ЧОУ РО "НЕРПЦ(МП)" "Православная гимназия имени Серафима Саровского  г.Дзержинска"
	14,29
	42,86
	0,00

	41. 
	Cредняя школа № 3 г. Лысково
	13,33
	60,00
	0,00

	42. 
	МАОУ "Школа № 175" Н.Новгород
	13,33
	26,67
	0,00

	43. 
	МБОУ СШ №17 им.Арюткина Н.В. 
	12,50
	37,50
	0,00

	44. 
	МБОУ школа №8 г.Кулебаки
	12,50
	50,00
	0,00

	45. 
	МБОУ "Школа № 18" г.Н.Новгорода
	12,50
	37,50
	0,00

	46. 
	МАОУ "Вадская СОШ"
	11,11
	50,00
	0,00

	47. 
	МБОУ СШ № 15
	11,11
	55,56
	0,00

	48. 
	МБОУ СШ № 10 г.Бор
	11,11
	44,44
	0,00

	49. 
	МБОУ "Школа № 35" г.Н.Новгорода
	11,11
	55,56
	0,00

	50. 
	МБОУ "Школа №127" г.Н.Новгорода 
	10,71
	57,14
	0,00

	51. 
	МБОУ "Школа №3" г.о.Семеновский
	10,00
	50,00
	0,00

	52. 
	МБОУ "Гимназия №136" г.Н.Новгорода
	9,52
	71,43
	0,00


	53. 
	МАОУ "Гимназия № 1" Володарского района
	9,09
	72,73
	0,00

	54. 
	МБОУ "Гимназия № 1" г.Н.Новгорода
	9,09
	72,73
	0,00

	55. 
	МБОУ "Школа №32" г.Н.Новгорода
	9,09
	36,36
	0,00

	56. 
	МБОУ "Школа №24" г.Н.Новгорода
	6,67
	46,67
	0,00

	57. 
	МБОУ "Школа № 6" г.Богородска
	3,57
	42,86
	0,00



1.11.2.  перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по предмету, в которых:
· доля участников ЕГЭ, не достигших минимального балла, имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации);

· доля участников ЕГЭ, получивших от 61 до 100 баллов, имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта Российской Федерации).

Таблица 2‑12
	№
	Наименование ОО
	Доля участников,

не достигших минимального балла
	Доля участников, получивших 
от 61 до 80 баллов
	Доля участников, получивших 
от 81 до 100 баллов

	1. 
	МБОУ Верхне-Талызинская СШ Сеченовского района
	100,00
	0,00
	0,00

	2. 
	МБОУ "Вечерняя школа № 30" г.Н.Новгорода
	83,33
	0,00
	0,00

	3. 
	МБОУ "Школа № 138" г.Н.Новгорода
	66,67
	0,00
	0,00

	4. 
	МОУ Пижемская СОШ Тоншаевского района
	60,00
	20,00
	0,00

	5. 
	ГБОУ "Кадетская школа - интернат"
	52,17
	0,00
	0,00

	6. 
	МБОУ "Криушинская СОШ" Вознесенского района
	50,00
	50,00
	0,00

	7. 
	МБОУ Михайловская средняя школа г.о.Воротынский
	50,00
	50,00
	0,00

	8. 
	МБОУ "СОШ № 10" г.Балахна
	50,00
	33,33
	0,00

	9. 
	МБОУ "Средняя школа № 3" г.Дзержинск
	50,00
	6,25
	0,00

	10. 
	МАОУ "Школа № 81" г.Н.Новгород
	50,00
	11,76
	0,00

	11. 
	МБОУ СШ № 37 г.Дзержинск
	43,75
	12,50
	0,00

	12. 
	МБОУ "Школа №4" г.о.Семеновкий
	40,00
	0,00
	0,00

	13. 
	МБОУ СШ № 17 г.Арзамас
	40,00
	10,00
	0,00

	14. 
	МБОУ СШ №22 г.Бор
	40,00
	13,33
	0,00

	15. 
	МБОУ "Средняя школа № 35" г.Дзержинск
	38,46
	15,38
	0,00

	16. 
	МБОУ "Школа №69" г.Н.Новгорода
	38,46
	15,38
	0,00

	17. 
	МБОУ "Школа № 106" г.Н.Новгорода
	36,36
	9,09
	0,00

	18. 
	МБОУ СШ №9 Володарского района
	33,33
	0,00
	0,00

	19. 
	ГБОУ НКК (г.Балахна)
	33,33
	0,00
	0,00

	20. 
	МБОУ "Школа №105" г.Н.Новгорода
	33,33
	25,00
	0,00

	21. 
	МБОУ "Вечерняя школа № 28" г.Н.Новгорода
	33,33
	0,00
	0,00

	22. 
	МБОУ "Школа № 72" г.Н.Новгорода
	30,00
	20,00
	0,00

	23. 
	МБОУ "Школа № 101 имени Е.Е.Дейч" г.Н.Новгорода
	30,00
	0,00
	0,00

	24. 
	МБОУ "Школа № 177" г.Н.Новгорода
	28,57
	14,29
	0,00

	25. 
	МБОУ "Школа № 47" г.Н.Новгорода
	27,27
	18,18
	0,00

	26. 
	МБОУ "Школа № 77" г.Н.Новгорода
	27,27
	9,09
	0,00

	27. 
	МБОУ "Школа № 141" г.Н.Новгорода
	27,27
	27,27
	0,00

	28. 
	МБОУ СШ №10 г.Арзамас
	25,00
	50,00
	0,00

	29. 
	МБОУ Афонинская СШ Кстовского района
	25,00
	0,00
	0,00

	30. 
	МБОУ Ближнеборисовская СШ Кстовского района
	25,00
	25,00
	0,00

	31. 
	МАОУ "Школа № 156 им.Б.И.Рябцева" г.Н.Новгорода
	23,81
	38,10
	0,00

	32. 
	МБОУ "СОШ № 4" г.Балахна
	23,08
	23,08
	0,00

	33. 
	МБОУ СШ №11 г.Выкса
	20,00
	13,33
	0,00

	34. 
	МБОУ "Школа № 168 имени И.И.Лабузы" г.Н.Новгорода
	20,00
	40,00
	0,00

	35. 
	МБОУ " Школа № 113" г.Н.Новгорода
	20,00
	20,00
	0,00

	36. 
	МБОУ "Школа № 54"
	20,00
	0,00
	0,00

	37. 
	МБОУ "Школа № 3" г.Богородска
	19,05
	28,57
	0,00

	38. 
	МАОУ "Школа № 139"
	19,05
	23,81
	0,00

	39. 
	МБОУ "Школа №12 с углубленным изучением предметов им. Е.П.Шнитникова"
	18,18
	27,27
	0,00

	40. 
	МБОУ СШ № 14 г.Арзамас
	17,65
	17,65
	0,00

	41. 
	МБОУ Школа №7 г.Н.Новгорода
	17,65
	41,18
	0,00

	42. 
	МАОУ "Школа №161" г.Н.Новгорода
	16,67
	41,67
	0,00

	43. 
	МБОУ "Школа № 135" г.Н.Новгорода
	15,38
	53,85
	0,00

	44. 
	МБОУ "Школа № 120"
	14,29
	0,00
	0,00

	45. 
	Школа им. М.В.Ломоносова
	14,29
	42,86
	0,00

	46. 
	МБОУ "Сатисская СОШ"
	12,50
	25,00
	0,00

	47. 
	МБОУ Линдовская СШ
	12,50
	62,50
	0,00

	48. 
	МБОУ Школа № 7 г.Саров
	12,50
	37,50
	0,00

	49. 
	МБОУ "Школа № 7" г.Богородска
	11,76
	11,76
	0,00

	50. 
	МБОУ СШ № 2 Володарского района
	11,11
	55,56
	0,00

	51. 
	МБОУ Сосновская СШ №2
	11,11
	66,67
	0,00

	52. 
	МАОУ СШ №8 г.Бор
	11,11
	44,44
	0,00

	53. 
	ЧОУ "СШ им. Н.И. Лобачевского" г.Дзержинск
	11,11
	44,44
	0,00

	54. 
	МБОУ "Школа №73" г.Н.Новгорода
	11,11
	22,22
	0,00


	55. 
	МБОУ "Школа №134 г.Н.Новгорода
	11,11
	33,33
	0,00

	56. 
	МБОУ "Школа №181" г.Н.Новгорода
	10,00
	20,00
	0,00

	57. 
	МБОУ "Школа № 124" г.Н.Новгорода
	9,09
	45,45
	0,00


1.12. ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету

В 2020 году наблюдается: повышение среднего тестового балла по сравнению с предыдущим годом: с 56,7 до 59,67, а также с 2018 годом (59,47%); сокращение доли участников, не преодолевших минимального балла, с 14,26% в 2019 году до 12,42%; увеличение числа стобалльных результатов до 14; увеличение доли высокобалльных результатов с 7,79% в 2019 году до 11,6%, а также с 2018 годом (9,85%). Такая положительная динамика в значительной степени связана со спецификой ЕГЭ-2020, обусловленной большей мотивацией участников экзамена на успешную сдачу экзамена в связи с ориентацией на поступление в ВУЗ, более продолжительной целенаправленной подготовкой. Важно отметить также, что в числе факторов, обусловивших позитивную динамику высокобалльных результатов по обществознанию является целенаправленная работа по повышению квалификации учителей истории и обществознания, а также реализация комплекса мероприятий по методическому сопровождению педагогов по вопросам подготовки к ГИА, что способствовало повышению профессиональной компетентности учителей, совершенствованию методики преподавания обществознания и подготовки к ЕГЭ. 

По-прежнему более высокие результаты демонстрируют выпускники текущего года, обучающиеся по программам СОО (из этой категории - все стобалльники, доля выпускников СОШ, получивших от 81 до 99 баллов, составляет 12,16 % (для сравнения – выпускников прошлых лет – 7,09%, выпускников текущего года, обучающихся по программам СПО – 0%); соответственно, «зеркально» выглядит доля участников, набравших балл ниже минимального: выпускники текущего года, обучающиеся по программам СПО – 31,71%, выпускники прошлых лет – 20,95%, выпускники текущего года, обучающиеся по программам СОО – 11,84%.

Анализ в разрезе типов ОО показывает, что, как и в предыдущие годы, результаты выпускников лицеев и гимназий, СОШ с углубленным изучением отдельных предметов, где число высокобалльных работ составляет 21,34% и 19,97% соответственно, что в несколько раз выше, чем у выпускников СОШ 9,62% (хотя по сравнению с 5,78% в 2019 году их результат стал лучше). Выпускники коррекционных школ и школ-интернатов преодолели пороговый балл (66,67% из них имеют результат от минимального до 60 баллов), а вот среди выпускников вечерних школ и центров образования 63,64% получили ниже минимального балла. Это нашло отражение и в перечне ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по предмету.

Анализ результатов по группам участников с учетом уровня подготовки актуализирует задачу реализации дифференцированного подхода в преподавании обществознания с учетом анализ результатов ЕГЭ для данных типов ОО и целевого методического сопровождения преподавателей СПО. 

Анализ результатов выпускников в разрезе АТЕ позволяет сделать следующие выводы. Наибольшая доля участников, получивших от 81 до 100 баллов, в 2020 году зафиксирована в Вачском (38,1%), Тонкинском (30%), Варнавинском (28,57%), Навашинском (26%), Починковском (23,26%), Бутурлинском (22,22%), Лысковском районе (21,15%), причем Лысковский район присутствует в данном перечне на протяжении нескольких лет, демонстрируя относительную стабильность результатов. Среди районов города Нижнего Новгорода доля высокобалльных результатов выше в Советском (14,46%), Канавинском (14,23%), Нижегородском районе (14,21%). Отсутствуют результаты диапазона от 81 до 99 баллов у выпускников 2 муниципальных районов: Шарангского, Сеченовского (в 2019 году таких районов было 8). В 2020 году в четырех муниципальных районах (Вадский, Вачский, Дальнеконстантиновский, Княгининский) отсутствуют выпускники, не преодолевшие порогового балла (в 2019 году такой район был один). Наибольшая доля набравших ниже минимального балла выпускников в 2020 году зафиксирована в следующих АТЕ: Сергачский (26,79%), Тонкинский (30%), Вознесенский (32%), Пильнинский (40%), Тоншаевский (40,74%), Краснооктябрьский район (50%), что предопределяет планирование адресной методической поддержки на муниципальном уровне, а также методического сопровождения муниципальных методических служб по вопросам совершенствования качества преподавания обществознания. 
Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ОТДЕЛЬНЫХ ЗАДАНИЙ ИЛИ ГРУПП ЗАДАНИЙ
1.13. Краткая характеристика КИМ по учебному предмету
Модель экзаменационной работы ЕГЭ по обществознанию отражает интегральный характер обществоведческого курса: в совокупности задания охватывают основные разделы курса, базовые положения различных областей обществознания. В результате объектами проверки выступают широкий спектр предметных умений, видов познавательной деятельности и знания об обществе в единстве его сфер и базовых институтов, о социальных качествах личности и об условиях их формирования, о важнейших экономических явлениях и процессах, политике и праве, социальных отношениях, духовной жизни общества.
Каждый вариант экзаменационной работы по обществознанию состоит из двух частей и включает в себя 29 заданий, различающихся формой и уровнем сложности (по типу заданий: с кратким ответом – 20; с развернутым ответом – 9; по уровню сложности: базового – 12; повышенного – 10; высокого – 7). Максимальный первичный балл за работу – 64. Общее время выполнения работы – 235 мин.

Часть 1 содержит 20 заданий с кратким ответом (максимальный первичный балл за задания первой части - 35). В экзаменационной работе предложены следующие разновидности заданий с кратким ответом:

– задания на выбор и запись нескольких правильных ответов из предложенного перечня ответов;

– задание на выявление структурных элементов понятий с помощью таблиц;

– задание на установление соответствия позиций, представленных в двух множествах;

– задание на определение терминов и понятий, соответствующих предлагаемому контексту.

Часть 2 содержит 9 заданий с развернутым ответом (максимальный первичный балл за задания второй части - 29). Задания этой части работы нацелены на выявление выпускников, имеющих наиболее высокий уровень обществоведческой подготовки.

Результаты выполнения заданий части 1 обрабатываются автоматически. Правильное выполнение заданий 1–3, 10, 12, 16 оценивается 1 баллом. Задание считается выполненным верно, если ответ записан в той форме, которая указана в инструкции по выполнению задания. Правильное выполнение заданий 4–9, 11, 13-15, 17-20 оценивается 2 баллами. Эти задания оцениваются следующим образом: полное правильное выполнение задания – 2 балла; выполнение задания с одной ошибкой (одной неверно указанной, в том числе лишней, цифрой наряду со всеми верными цифрами) ИЛИ неполное выполнение задания (отсутствие одной необходимой цифры) – 1 балл; неверное выполнение задания (при указании двух или более ошибочных цифр) – 0 баллов. Ответы на задания части 2 анализируются и оцениваются экспертами на основе специально разработанных критериев. Полное правильное выполнение заданий части 2 оценивается от 2 до 6 баллов. За полное правильное выполнение заданий 21, 22 выставляется по 2 балла; заданий 23, 24, 26, 27 – по 3 балла; заданий 25 и 28 – 4 балла; задания 29 – 6 баллов. 
Распределение заданий экзаменационной работы по содержательным разделам курса

	Содержательные разделы
	Количество заданий

	
	Вся работа
	Часть 1
	Часть 2

	Человек и общество
	5 (8)
	4
	1(4)

	Экономика
	6 (9)
	5
	1(4)

	Социальные отношения
	4 (7)
	3
	1 (4)

	Политика
	5 (8)
	4
	1 (4)

	Право
	5 (8)
	4
	1 (4)

	Итого
	28 + задание на выбор из 5 альтернатив
	20
	9 (29 задание предполагает выбор одной из 5 альтернатив)


В 2020 году изменения структуры и содержания КИМ ЕГЭ по обществознанию отсутствуют. Детализированы формулировки заданий 28, 29 и внесены коррективы в систему их оценивания. Максимальный балл за выполнение задания 16 изменён с 2 до 1. Максимальный первичный балл за выполнение всей работы изменён с 65 до 64.

Как показывает анализ, проведенный на основе на основе использованных в регионе вариантов КИМ, задания различаются по характеру и уровню сложности, который определяется способом познавательной деятельности, необходимым для выполнения задания. Выполнение заданий КИМ предполагает осуществление таких интеллектуальных действий, как распознавание, воспроизведение, извлечение, классификация, систематизация, сравнение, конкретизация, применение знаний (по образцу или в новом контексте), объяснение, аргументация, оценивание и др. Задания повышенного и высокого уровней сложности, в отличие от базовых, предусматривают комплексную по своему характеру познавательную деятельность. 

1.14.  Анализ выполнения заданий КИМ
Таблица 2‑13
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Процент выполнения задания 
в субъекте Российской Федерации

	
	
	
	средний
	в группе не преодолевших минимальный балл
	в группе от минимального до 60 т.б.
	в группе от 61 до 80 т.б.
	в группе от 81 до 100 т.б.

	1
	Различное содержание в разных вариантах: 1.1–5.20/

Знать и понимать: биосоциальную сущность человека; основные этапы и факторы социализации личности; место и роль человека в системе общественных отношений; закономерности развития общества как сложной самоорганизующейся системы; тенденции развития общества в целом как сложной динамичной системы, а также важнейших социальных институтов; основные социальные институты и процессы; необходимость регулирования общественных отношений, сущность социальных норм, механизмы правового регулирования; особенности социально-гуманитарного познания (выявление структурных элементов с помощью схем и таблиц)
	Б
	58
	33
	52
	65
	82

	2
	Различное содержание в разных вариантах: 1.1–5.20/

Знать и понимать: биосоциальную сущность человека; основные этапы и факторы социализации личности; место и роль человека в системе общественных отношений; закономерности развития общества как сложной самоорганизующейся системы; тенденции развития общества в целом как сложной динамичной системы, а также важнейших социальных институтов; основные социальные институты и процессы; необходимость регулирования общественных отношений, сущность социальных норм, механизмы правового регулирования; особенности социально-гуманитарного познания (выбор обобщающего понятия для всех остальных понятий, представленных в перечне)
	Б
	93
	76
	91
	98
	99

	3
	Различное содержание в разных вариантах: 1.1–5.20/

Знать и понимать: биосоциальную сущность человека; основные этапы и факторы социализации личности; место и роль человека в системе общественных отношений; закономерности развития общества как сложной самоорганизующейся системы; тенденции развития общества в целом как сложной динамичной системы, а также важнейших социальных институтов; основные социальные институты и процессы; необходимость регулирования общественных отношений, сущность социальных норм, механизмы правового регулирования; особенности социально-гуманитарного познания  (соотнесение видовых понятий с родовыми)
	Б
	70
	32
	58
	86
	99

	4
	1.1–1.18

Человек и общество / Характеризовать с научных позиций основные социальные объекты (факты, явления, процессы, институты), их место и значение в жизни общества как целостной системы
	П
	52
	27
	43
	62
	82

	5
	1.1–1.18

Человек и общество / Анализировать актуальную информацию о социальных объектах, выявляя их общие черты и различия; устанавливать соответствия между существенными чертами и признаками изученных социальных явлений и обществоведческими терминами и понятиями
	Б
	75
	40
	67
	88
	98

	6
	1.1–1.18

Человек и общество / Применять социально-экономические и гуманитарные знания в процессе решения познавательных задач по актуальным социальным проблемам
	П
	80
	46
	77
	90
	96

	7
	2.1–2.16

Экономика / 

Характеризовать с научных позиций основные социальные объекты (факты, явления, процессы, институты), их место и значение в жизни общества как целостной системы
	П
	69
	37
	62
	79
	91

	8
	2.1–2.16

Экономика /

Анализировать актуальную информацию о социальных объектах, выявляя их общие черты и различия; устанавливать соответствия между существенными чертами и признаками изученных социальных явлений, и обществоведческими терминами и понятиями
	Б
	66
	16
	54
	87
	99

	9
	2.1–2.16

Экономика / 

Применять социально-экономические и гуманитарные знания в процессе решения познавательных задач по актуальным социальным проблемам
	П
	63
	29
	51
	79
	96

	10
	2.4

Рынок и рыночный механизм. Спрос и предложение / Осуществлять поиск социальной информации, представленной в различных знаковых системах (рисунок)
	Б
	71
	33
	68
	81
	88

	11
	3.1–3.13

Социальные отношения / Характеризовать с научных позиций основные социальные объекты (факты, явления, процессы, институты), их место и значение в жизни общества как целостной системы
	П
	83
	56
	77
	93
	99

	12
	3.1–3.13

Социальные отношения / 

Осуществлять поиск социальной информации, представленной в различных знаковых системах (таблица, диаграмма)
	Б
	89
	76
	87
	92
	98

	13
	4.1–4.13

Политика /

Характеризовать с научных позиций основные социальные объекты (факты, явления, процессы, институты), их место и значение в жизни общества как целостной системы
	П
	73
	46
	68
	80
	92

	14
	4.14, 4.15

Органы государственной власти Российской

Федерации

Федеративное устройство Российской Федерации / Анализировать актуальную информацию о социальных объектах, выявляя их общие черты и различия; устанавливать соответствия между существенными чертами и признаками изученных социальных явлений и обществоведческими терминами и понятиями
	Б
	67
	27
	57
	82
	97

	15
	4.1–4.13

Политика /

Применять социально-экономические и гуманитарные знания в процессе решения познавательных задач по актуальным социальным проблемам
	П
	65
	34
	56
	77
	93

	16
	5.4

Конституция РФ.

Главы 1 и 2

Характеризовать с научных позиций основы конституционного строя, права и свободы человека и гражданина, конституционные обязанности гражданина РФ
	Б
	33
	4
	13
	48
	84

	17
	5.1–5.3, 5.5–5.20

Право /

Характеризовать с научных позиций основные социальные объекты (факты, явления, процессы, институты), их место и значение в жизни общества как целостной системы
	П
	60
	31
	53
	72
	83

	18
	5.1–5.3, 5.5–5.20

Право /

Анализировать актуальную информацию о социальных объектах, выявляя их общие черты и различия; устанавливать соответствия между существенными чертами и признаками изученных социальных явлений и обществоведческими терминами и понятиями
	Б
	58
	28
	48
	70
	89

	19
	5.1–5.3, 5.5–5.20

Право 
Применять социально-экономические и гуманитарные знания в процессе решения познавательных задач по актуальным социальным проблемам
	П
	65
	42
	57
	73
	91

	20
	Различное

содержание

в разных

вариантах:

1.1–5.20/

Систематизировать, анализировать и обобщать неупорядоченную социальную информацию (определение терминов и понятий, соответствующих предлагаемому
	П
	52
	20
	42
	65
	86

	21
	Различное содержание в разных вариантах:

1.1–5.20/

Осуществлять поиск социальной информации; извлекать из неадаптированных оригинальных текстов (правовых, научно-популярных, публицистических и др.) знания по заданным темам; систематизировать, анализировать и обобщать неупорядоченную социальную информацию
	Б
	94
	80
	93
	97
	99

	22
	Различное содержание в разных вариантах:

1.1–5.20/

Осуществлять поиск социальной информации; извлекать из неадаптированных оригинальных текстов (правовых, научно-популярных, публицистических и др.) знания по заданным темам; систематизировать, анализировать и обобщать неупорядоченную социальную информацию. Объяснять внутренние и внешние связи (причинно-следственные и функциональные) изученных социальных объектов
	Б
	71
	38
	68
	81
	87

	23
	Различное содержание в разных вариантах:

1.1–5.20/

Объяснять внутренние и внешние связи (причинно-следственные и функциональные) изученных социальных объектов. Раскрывать на примерах изученные теоретические положения и понятия социально-экономических и гуманитарных наук
	В
	54
	12
	42
	72
	91

	24
	Различное содержание в разных вариантах:

1.1–5.20/

Объяснять внутренние и внешние связи (причинно-следственные и функциональные) изученных социальных объектов. Оценивать действия субъектов социальной жизни, включая личность, группы, организации, с точки зрения социальных норм, экономической рациональности; Формулировать на основе приобретенных обществоведческих знаний собственные суждения и аргументы по определенным проблемам
	В
	42
	12
	29
	54
	82

	25K1
	Различное содержание в разных вариантах:

1.1–5.20/

Характеризовать с научных позиций основные социальные объекты (факты, явления, процессы, институты), их место и значение в жизни общества как целостной системы (задание на раскрытие смысла понятия, использование понятия в заданном контексте)
	В
	49
	9
	31
	69
	94

	25K2
	
	В
	30
	2
	12
	44
	77

	26
	Различное содержание

в разных вариантах:

1.1–5.20/

Раскрывать на примерах изученные теоретические положения и понятия социально-экономических и гуманитарных наук (задание, предполагающее раскрытие теоретических положений на примерах)
	В
	42
	8
	27
	58
	82

	27
	Различное содержание в разных вариантах:

1.1–5.20/

Применять социально-экономические и гуманитарные знания в процессе решения познавательных задач по актуальным социальным проблемам (задание-задача)
	В
	48
	8
	34
	66
	90

	28K1
	Различное содержание в разных вариантах:

1.1–5.20/

Подготавливать аннотацию, рецензию, реферат, творческую работу (задание на составление плана доклада по определенной теме)
	В
	34
	5
	15
	49
	87

	28K2
	
	В
	13
	0
	2
	15
	56

	29K1
	Охват всего содержания темами, предлагаемыми на выбор (альтернативное задание, предполагающее написание мини-сочинения)/

 Характеризовать с научных позиций основные социальные объекты (факты, явления, процессы, институты), их место и значение в жизни общества как целостной системы. Анализировать актуальную информацию о социальных объектах, выявляя их общие черты и различия; устанавливать соответствия между существенными чертами и признаками изученных социальных явлений, и обществоведческими терминами и понятиями. 

Объяснять внутренние и внешние связи (причинно-следственные и функциональные) изученных социальных объектов. Раскрывать на примерах изученные теоретические положения и понятия социально-экономических и гуманитарных наук. Оценивать действия субъектов социальной жизни, включая личность, группы, организации, с точки зрения социальных норм, экономической рациональности. Формулировать на основе приобретенных обществоведческих знаний собственные суждения и аргументы по определенным проблемам
	В
	78
	45
	71
	92
	99

	29K2
	
	В
	32
	3
	16
	46
	79

	29K3
	
	В
	20
	1
	4
	27
	72

	29K4
	
	В
	39
	12
	27
	49
	76


Анализ выполнения заданий первой части работы

Задания №№1–3 – понятийные задания базового уровня – нацелены на проверку знания и понимания биосоциальной сущности человека, основных этапов и факторов социализации личности, закономерностей и тенденций развития общества, основных социальных институтов и процессов и т.п. На одной и той же позиции в различных вариантах КИМ находятся задания одного уровня сложности, которые позволяют проверить одни и те же умения на различных элементах содержания. В числе заданий первой группы лучше всего выпускники, как и в прошлом году, справились с выполнением задания №2 (средний процент - 92%); задания №3 (средний процент – 70%), относительно хуже – с заданием 1 (средний процент – 58%). В целом, средний процент выполнения заданий данной группы – 74%, что на 3% выше, чем в 2019 году.

Задания №№4–19 базового и повышенного уровней направлены на проверку сформированности умений: характеризовать с научных позиций основные социальные объекты (факты, явления, процессы, институты), их место и значение в жизни общества как целостной системы; осуществлять поиск социальной информации, представленной в различных знаковых системах (текст, схема, таблица, диаграмма); применять социально-экономические и гуманитарные знания в процессе решения познавательных задач по актуальным социальным проблемам. Задания этой группы представляют традиционные пять тематических модулей обществоведческого курса: человек и общество, включая познание и духовную культуру (задания №№4–6); экономика (задания №№7–10), социальные отношения (задания №№11, 12); политика (задания №№13–15); право (задания №№16–19). Во всех вариантах КИМ задания данной части, проверяющие элементы содержания одного и того же блока-модуля, находятся под одинаковыми номерами. Важно отметить, что задание №14 во всех вариантах проверяет позиции 4.14 и 4.15 кодификатора элементов содержания, проверяемых на едином государственном экзамене по обществознанию, а задание №16 – знание основ конституционного строя Российской Федерации, прав и свобод человека и гражданина (позиция 5.4 кодификатора элементов содержания). 

Среди заданий второй группы лучше всего выпускники справились с выполнением заданий №12 (89%) базового уровня, №11, №6, №13 повышенного уровня (83%, 80% и 73% соответственно), заданиями №5 и №10 базового уровня (75% и 71% соответственно). Хуже всего в данной группе справились с заданием базового уровня №16 (33%), заданием №4 повышенного уровня (52%). Средний процент выполнения заданий данной группы в целом составляет 67%, выполнение заданий данной группы улучшилось по сравнению с прошлым годом.

Задание №20 повышенного уровня проверяет умение систематизировать, анализировать и обобщать неупорядоченную социальную информацию. С ним успешно справились 52% участников ЕГЭ.

Анализ результатов выпускников в разрезе тематических блоков показывает, что лучше выпускниками выполняются задания части 1 по тематическим блокам-модулям «Социальные отношения» (86%), «Человек и общество» (69%), «Политика» (68%), «Экономика» (72%). С заданиями тематического раздела «Право» выпускники справились хуже (54%).
С точки зрения выполнения заданий различной разновидности, выпускники лучше справились с выполнением задания 2 на выбор обобщающего понятия для всех остальных понятий, представленных в перечне. По сравнению с прошлым годом выявлена тенденция ухудшения результатов выполнения задания №1 (знать и понимать: биосоциальную сущность человека; основные этапы и факторы социализации личности; место и роль человека в системе общественных отношений; закономерности развития общества как сложной самоорганизующейся системы; тенденции развития общества в целом как сложной динамичной системы, а также важнейших социальных институтов; основные социальные институты и процессы; необходимость регулирования общественных отношений, сущность социальных норм, механизмы правового регулирования; особенности социально-гуманитарного познания (выявление структурных элементов с помощью схем и таблиц), а также задания №16, проверяющее умение характеризовать с научных позиций основы конституционного строя, права и свободы человека и гражданина, конституционные обязанности гражданина РФ.
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Диаграмма 6. Средний процент выполнения по региону
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Диаграмма 7. Средний процент выполнения в группе не преодолевших минимальный балл
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Диаграмма 8. Средний процент выполнения в группе выпускников, 
имеющих 61-80 тестовых баллов
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Диаграмма 9. Средний процент выполнения в группе выпускников, 
имеющих 81-100 тестовых баллов
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Как следует из таблицы 2-13, затруднения в выполнении задания №16 базового уровня имеют системный характер: процент выполнения данного задания даже выпускников, продемонстрировавших результаты от 81 до 99 тестовых баллов, составляет 84%, в группе не преодолевших минимальный балл – 4%, в группе от минимального до 60 т.б. – 13%, в группе от 61 до 80 т.б. – 48%; средний процент выполнения – 33%, что актуализирует приоритетные задачи по отработке проверяемых данным заданием элементов содержания / умений.
Как показывает анализ, в группе выпускников, продемонстрировавших результаты от 81 до 100 т.б., среди заданий первой части наибольшие дефициты связаны с выполнением задания №1 базового уровня (82%), задания №4 повышенного уровня (82%), задания №17 повышенного уровня (83%), задания №20 повышенного уровня (86%). Обращает на себя внимание тот факт, что процент выполнения этих заданий базового и повышенного уровня в данной группе ниже, чем заданий высокого уровня (к примеру, №23 (91%),27 (90%), 25 (К1) (94%), 28 К1 (87%), что может свидетельствовать о недооценке потребности совершенствования навыков выполнения данных заданий первой части в связи с кажущейся их «простотой».

Обращает на себя внимание, что диапазон различий среднего процента выполнения задания для групп выпускников, не преодолевших минимального балла и продемонстрировавших высокобалльные результаты довольно велик: наименьший «разрыв» в результатах проявляется в заданиях №№21, 2, 12(19%, 22%, 23% соответственно), наибольший «разрыв» характерен для заданий №№ 16, 28(K1), 27, 8, 25(K1) – (80%, 82%, 82%, 83%, 85% соответственно).

Анализ выполнения заданий второй части работы

Задания части 2 (задания №№21–29) в совокупности представляют базовые общественные науки, формирующие обществоведческий курс средней школы (социальную философию, экономику, социологию, политологию, социальную психологию, правоведение). Задания №21 и №22 базового уровня направлены преимущественно на выявление умения находить, осознанно воспринимать и точно воспроизводить информацию, содержащуюся в тексте в явном виде (с заданием №21 справились 94% выпускников), а также применять её в заданном контексте (с заданием №22 справились 71% выпускников). Задание №23 – высокого уровня - нацеливает на характеристику (или объяснение, или конкретизацию) текста или его отдельных положений на основе изученного курса, с опорой на контекстные обществоведческие знания (с ним справились 54% участников ЕГЭ). Задание №24 – высокого уровня - предполагает использование информации текста в другой познавательной ситуации, самостоятельное формулирование и аргументацию оценочных, прогностических и иных суждений, связанных с проблематикой текста (с данным заданием полностью справились 42% выпускников). Анализ динамики выполнения заданий №№21-24 показывает, что результаты выполнения заданий №№21, 22, 24 существенно лучше, продемонстрированных в прошлом году. 

Задание №25 высокого уровня, которое проверяет умение самостоятельно раскрывать смысл ключевых обществоведческих понятий и применять их в заданном контексте, выполнили 49% по критерию К1 и 30% по критерию К2. 

С заданием №26 высокого уровня, предполагающим конкретизацию примерами изученных теоретических положений и понятий общественных наук, справились в среднем 42% участников.
С заданием-задачей №27, которое требует анализа представленной информации; объяснения связи социальных объектов, процессов; формулирования и аргументации самостоятельных оценочных, прогностических и иных суждений, объяснений, выводов, справилось 48% выпускников, что лучше результатов прошлого года. Важно отметить, что в прошлые годы были выявлены системные затруднения в выполнении данного задания высокого уровня, что актуализировало поиск эффективных приемов формирования навыков выполнения данного задания-задачи и приоритетное внимание формированию умений применять обществоведческие знания в процессе решения познавательных задач по актуальным социальным проблемам, что создало предпосылки для повышения результативности его выполнения выпускниками.

Задание №28 высокого уровня предполагает составление плана развёрнутого ответа по конкретной теме обществоведческого курса. При выполнении данного задания выявляются умения систематизировать и обобщать социальную информацию, устанавливать и отражать в структуре плана структурные, функциональные, иерархические и иные связи социальных объектов, явлений, процессов. В 2020 году оценивание задания №28 осуществлялось по 2 критериям. По критерию К1 – максимально возможные 3 балла в среднем получили 34% выпускников; по критерию К2 результативный балл получили только 13% выпускников, причем в группе в группе не преодолевших минимальный балл никто не получил результативного балла, в группе набравших от минимального до 60 т.б. – 2%, в группе набравших от 61 до 80 т.б. – 15%, в группе высокобалльников – 56%.
Оценивание альтернативного 29 задания работы, предусматривающего написание мини-сочинения по одному из 5 суждений, осуществлялось по 4 критериям. С раскрытием смысла высказывания (критерий К1) в среднем по региону справились 78% выпускников, с теоретической аргументаций (критерий К2) – 32%, результативность по критерию К3 составляет 20%, по критерию К4, отражающему качество фактологической аргументации, составляет 39%. Как следует из таблицы, результаты выполнения мини-сочинения демонстрируют дифференцирующий характер данного задания. К примеру, процент выполнения выпускниками, имеющими результаты от 81 до 99 тестовых баллов, по критерию К1 составляет 99%, К2 – 79%, К3 – 72%, К4 –76%.

Диаграмма 10. Средний процент выполнения по региону
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Диаграмма 11. Средний процент выполнения в группе не преодолевших минимальный балл
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Диаграмма 12. Средний процент выполнения в группе выпускников, имеющих 61-80 тестовых баллов
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Диаграмма 13. Средний процент выполнения в группе выпускников, имеющих 81-100 тестовых баллов
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Диаграмма 14. Сравнительные результаты выполнения заданий экзаменационной работы разными группами участников экзамена
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Как показывает содержательный анализ КИМ одного из открытых вариантов (321), задания 21–24 объединены в составное задание с фрагментом текста о политической культуре и формах политического участия (по В.В.Тихоновой). Задания 21 и 22 направлены преимущественно на выявление умения находить, осознанно воспринимать и точно воспроизводить информацию, содержащуюся в тексте в явном виде, а также применять ее в заданном контексте. Задание 21 имеет 3 оцениваемых элемента, извлекаемых непосредственно из текста, причем 1 и 3 из них предполагает выявление любых двух функций политической культуры, упомянутых в тексте, и двух ключевых форм «права на участие во власти», которые отмечает автор. Весьма показательно, что с заданием 21 успешно справились более 90% участников экзамена, в том числе 80% выпускников, не преодолевших порогового балла (причем с заданиями части 1 они справились хуже). Задание 22 имеет 3 оцениваемых элемента, в том числе 2 – на основе текста и одно, предполагающее для объяснения смысла понятие «гражданственность» привлечение обществоведческих знаний). Такого типа задание успешно выполнили около 70% участников экзамена. Основным дефицитом, проявившими при выполнении этого типа задания, нередко выступает затруднение в объяснении смысла понятия. Задание 23 нацелено на характеристику или объяснение текста, или его отдельных положений на основе изученного курса, с опорой на контекстные обществоведческие знания, в частности, в анализируемом варианте оно требовало назвать и проиллюстрировать примерами любые три формы политического участия граждан (не упомянутых в тексте), при этом в каждом случае сначала необходимо было назвать форму, затем привести соответствующий пример. Каждый пример должен был быть сформулирован развернуто, в чем чаще всего и затруднялись выпускники (нередко вместо примера встречалось описание форм политического участия, их функций). С этим заданием справились около половины участников ЕГЭ, причем некоторые выпускники не обратили внимание на указания, содержащиеся в тексте задания (назвать формы политического участия, не упомянутые в тексте). Задание 24 предполагает использование информации текста в другой познавательной ситуации, самостоятельное формулирование и аргументацию оценочных, прогностических и иных суждений, связанных с проблематикой текста. В частности, в анализируемом варианте задание 24 предусматривает приведение трех собственных аргументов, подтверждающих необходимость развития политической культуры населения для построения демократического правового государства. При выполнении данного задания многие выпускники, невнимательно прочитав текст задания, не в полной мере осмыслили поставленную условием задания задачу (это является одной из типичных ошибок при выполнении этого и ряда других заданий). Примечательно, что выпускники, имеющие высокобалльные результаты, справились с этим заданием чуть хуже, чем с 23 (примерно на 10%), результат группы 61-90 т.б. показывает еще большее различие (примерно на 20%), а не преодолевшие порогового – демонстрируют примерно одинаковый процент выполнения – 12%. Задание 25, нацеленное на выявление умения самостоятельно раскрывать смысл ключевых обществоведческих понятий и применять их в заданном контексте, в анализируемом варианте предполагало раскрытие смысла понятия «безработица» и употребление данного понятия в двух предложениях, одно из которых должно было содержать информацию о циклической безработице, другое – раскрывающее любую возможную меру по смягчению последствий структурной безработицы. Более половины участников экзамена справились с раскрытием смысла понятия «безработица». Затруднения при выполнении данного задания были связаны с составлением распространенных предложений, содержащих корректную информацию о соответствующих аспектах понятия: циклической безработице и мерах по смягчению последствий именно структурной безработицы (по критерию К2 результат выполнения ниже, чем, по критерию К1). Задание 26, нацеленное на выявление умения конкретизировать примерами изученные теоретические положения и понятия общественных наук, формирующих обществоведческий курс, в анализируемом варианте требовало назвать и проиллюстрировать примерами два вида наследования, закрепленных в Гражданском кодексе РФ. Затруднения при выполнении данного задания были связаны с недопониманием особенностей видов наследования, а также в формулировании развернутых примеров. С заданием в среднем справилось более трети участников экзамена, причем качество выполнения задания 26, по мнению экспертов, в целом в 2020 году выше. Задание-задача 27, нацеленное на анализ представленной информации, объяснения связи социальных объектов, процессов; формулирования и аргументации самостоятельных оценочных, прогностических и иных суждений, объяснений, выводов, предполагало определение на основе анализа условий задачи, названия типа общества, типа экономики государства Z, а также типа установившегося там политического режима и определение факта из условия задачи, который позволяет сделать вывод о том, что государство Z – президентская республика. В анализируемом варианте с данным заданием справились около 70% участников. Трудности при выполнении 27 задания в ряде случаев связано с невнимательностью при чтении условия задачи, что нередко приводит к отсутствию ряда оцениваемых элементов в ответе. Задание 28 анализируемого варианта предполагало составление развернутого плана ответа по теме «Экологические проблемы современности». При выполнении заданий данного типа выявляются умения: систематизировать и обобщать социальную информацию; устанавливать и отражать в структуре плана структурные, функциональные, иерархические и иные связи социальных объектов, явлений, процессов. При кажущейся простоте темы и очевидности в определении пунктов, позволяющих раскрыть содержание темы по существу, зачастую наряду с верными, встречались некорректные формулировки пунктов и подпунктов плана, в связи с чем по критерию К2 задания 28 средний процент выполнения – самый низкий среди всех заданий (что отражено в таблице). Таким образом, как в анализируемом, так и в других вариантах работы в заданиях 21–28 в совокупности представлены пять тематических блоков-модулей. Альтернативное задание 29 предполагало написание мини-сочинения по одной из пяти предлагаемых тем, которые заданы в виде кратких высказываний представителей общественной мысли, политических деятелей, деятелей науки и культуры. Каждая тема-высказывание условно соотносится с одной из базовых наук обществоведческого курса, однако выпускники вправе раскрывать ее в контексте любой общественной науки или нескольких наук. Данное задание проверяет широкий комплекс умений, в частности умения: раскрывать смысл авторского суждения, привлекать изученные теоретические положения общественных наук, самостоятельно формулировать и конкретизировать примерами свои рассуждения, делать выводы. В 2020 году в целом отмечается более высокое качество мини-сочинений, где по критерию К1 результативный балл получили в среднем около 80% участников, повысилось качество приводимых примеров (в среднем процент выполнения по критерию К4 составил около 40%, с качеством теоретической аргументации в среднем справились около трети участников, причем данный критерий демонстрирует существенный разрыв в результатах в группе не преодолевших минимальный балл, где с ним справились единицы, до 79% в группе участников, набравших от 81 до 100 тестовых баллов.
1.15. ВЫВОДЫ об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 

3.3.1. Элементы содержания, умения и виды деятельности, усвоение которых школьниками региона в целом можно считать достаточным.

Результаты проведенного анализа свидетельствуют, что в части элементов содержания лучше всего выпускники справились с заданиями тематического блока-модуля «Социальные отношения», а также «Человек и общество». 
В числе заданий базового уровня зафиксирован наибольший процент выполнения задания №21 (94%), а также заданий №2 и №12 (93% и 89% соответственно); в числе заданий повышенного уровня – с заданиями №11 и №6 (83% и 80% соответственно). С этими заданиями (№11, 12, 2, 21) наиболее успешно справились также в группе не преодолевших минимальный балл (процент выполнения – 56, 76,76 80 соответственно).

В группе выпускников, продемонстрировавших результат от 81 до 100 тестовых баллов, представлен максимальный % выполнения 6 заданий (задания №№2, 3, 8 (базового уровня) 11 (повышенного уровня), 21 (базового уровня), 29 (К1), высокого уровня). С этими же заданиями наиболее успешно справились и выпускники, набравшие от 61 до 80 тестовых баллов. 

Большинство участников экзамена продемонстрировали умения характеризовать с научных позиций основные социальные объекты (факты, явления, процессы, институты), их место и значение в жизни общества как целостной системы; применять социально-экономические и гуманитарные знания в процессе решения познавательных задач по актуальным социальным проблемам. В числе заданий высокого уровня в среднем выпускники продемонстрировали более высокий процент выполнения задания №29 по критерию К1 и №23 (78% и 54% соответственно). 

В части умений и видов деятельности успешно выполняются также задания, нацеленные на анализ социальных реалий, где выпускникам требуется проявить следующие умения: извлекать из неадаптированных оригинальных текстов (правовых, научно-популярных, публицистических и др.) знания по заданным темам; объяснять внутренние и внешние связи (причинно-следственные и функциональные) изученных социальных объектов; оценивать действия субъектов социальной жизни; формулировать на основе приобретенных обществоведческих знаний собственные суждения и аргументы по определенным проблемам.

3.3.2. Элементы содержания, умения и виды деятельности, усвоение которых школьниками региона в целом нельзя считать достаточным. 

В части элементов содержания наибольшие затруднения связаны с выполнением заданий содержательного раздела «Право», в связи с чем необходимо уделить особое внимание работе с этим тематическим блоком.
Существенные дефициты подготовки выявлены при выполнении задания базового уровня № 16, проверяющее умение характеризовать с научных позиций основы конституционного строя, права и свободы человека и гражданина, конституционные обязанности гражданина РФ (позиция 5.4 кодификатора элементов содержания: «Конституция РФ»). С этим заданием базового уровня справилось лишь треть выпускников (33%). Это предопределяет приоритетные задачи совершенствования обществоведческой подготовки. В числе вызвавших затруднения также необходимо назвать задания повышенного уровня №4 и №20 (с ними справилось чуть больше половины участников ЕГЭ – 52%). Внимание к изучение данных вопросов и отработке данных моделей заданий должно быть усилено. 

Во второй части работы наибольшие затруднения у выпускников связаны с выполнением задания 28 (по критерию К2), 29 (по критерию К3), 25 (по критерию К2), 29 (по критерию К2), средний процент их выполнения составил 13%, 20%, 30%,32% соответственно, что в принципе прогнозируемо, учитывая дифференцирующий характер этих заданий в работе. 

В данной связи в части умений и видов деятельности особое внимание необходимо уделить формированию: навыков использования информации текста в другой познавательной ситуации, самостоятельное формулирование и аргументацию оценочных, прогностических и иных суждений, связанных с проблематикой текста; умений характеризовать с научных позиций основные социальные объекты (факты, явления, процессы, институты), их место и значение в жизни общества как целостной системы (задание на раскрытие смысла понятия, использование понятия в заданном контексте).
3.3.3. Изменения успешности выполнения заданий разных лет по одной теме / проверяемому умению, виду деятельности 
В 2020 году проявилась тенденция улучшения результатов выполнения отдельных заданий первой части базового уровня: №10, №14, заданий повышенного уровня: №6, №11, №13. Вместе с тем на протяжении ряда лет наблюдается недооценка отработки навыков выполнения заданий базового уровня первой части, предусматривающих:

- выбор обобщающего понятия для всех остальных понятий, представленных в перечне;

- выявление структурных элементов с помощью схем и таблиц;

- анализ информации о социальных объектах, выявление их общих черт и различий; установление соответствия между существенными чертами и признаками изученных социальных явлений и обществоведческими терминами и понятиями.

В 2020 году существенных содержательных изменений КИМ, использовавшихся в регионе, не выявлено. Во второй части сохранилась положительная динамика выполнения заданий с развернутым ответом базового уровня №21 и №22, наметилась тенденция улучшения результатов выполнения заданий высокого уровня №23, 26, а также задания №28 (по критерию К1), №29 (по критерию К1, К4) (в части качества развернутых планов и мини-сочинений у выпускников, продемонстрировавших высокобалльные результаты). 
3.3.4. Выводы о связи динамики результатов проведения ЕГЭ с проведенными мероприятиями, предложенными для включения в дорожную карту в 2019 году, о связи динамики результатов проведения ЕГЭ с использованием рекомендаций для системы образования субъекта Российской Федерации, включенных с статистико-аналитический отчет результатов ЕГЭ в 2019 году.

Одним из важных условий, определяющих позитивную динамику результатов ЕГЭ по обществознанию и качество преподавания обществознания в целом является повышение уровня профессиональной компетентности учителей обществознания как в предметной области, так и в области методики оценивания заданий с развернутым ответом по обществознанию, поскольку грамотное оценивание и проведение адекватного анализа качества выполнения учащимися заданий в процессе подготовки к ЕГЭ выступает важным фактором повышения качества обществоведческой подготовки обучающихся, и, при необходимости, своевременной коррекции результатов обучения.
Результативность адресного методического сопровождения иллюстрирует перечень ОО п.2.4.2, где из 30 выявленных в рамах анализа 2019 года ОО с педагогами которых велась адресная работ, в 2020 году фигурирует только 13% ОО, с педагогами которых будет продолжена адресная работа.
Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ СУБЪЕКТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
4.1. Рекомендации по совершенствованию организации и методики преподавания обществознания на основе выявленных типичных затруднений и ошибок

4.1.1. Общие рекомендации по совершенствованию преподавания обществознания всем обучающимся
Анализ итогов ЕГЭ по обществознанию в разрезе результативности участников по АТЕ и перечню ОО, попавших в число продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты, позволяют выявить взаимосвязь успешности сдачи ЕГЭ выпускниками от прохождения педагогами курсов / модулей повышения квалификации, в том числе по вопросам подготовки к ГИА. Наиболее очевидна данная корреляция в образовательных организациях, педагоги которых прошли адресное повышение квалификации по специально разработанной программе проблемно-тематического семинара «Методические аспекты преподавания обществознания в контексте подготовки к ЕГЭ: дифференцированный подход в подготовке учащихся к ЕГЭ». Важно отметить, что несмотря на то, что отдельные ОО (в 2020 году вновь упоминаются в п.2.4.2, их результаты в текущем году лучше, чем в прошлом году), что актуализирует дальнейшую работу по методическому сопровождению педагогов конкретных ОО и дальнейшее масштабирование ее на муниципальном уровне.

Вне зависимости от типа ОО и количества обучающихся, выбравших экзамен по обществознанию, модели заданий ЕГЭ по обществознанию могут и должны широко использоваться в рамках учебного процесса и в процессе закрепления нового материала, и в ходе выполнения практических заданий и отработки практических навыков, систематизации, повторения и обобщения учебного материала, и для текущего и промежуточного контроля.

В ходе учебных занятий педагогам целесообразно: 

- использовать разные типы чтения для работы с текстом заданий, осуществления целенаправленного поиска информации в тексте, которая точно соответствует поставленному вопросу;

- обратить внимание на формирование у учащихся умения характеризовать с научных позиций основы конституционного строя, права и свободы человека и гражданина, конституционные обязанности гражданина РФ;
- обращать внимание учащихся на формулировку заданий, на имеющиеся в них ключевые слова, определяющие характер работы (слова «укажите», «назовите», «раскройте», «поясните», «проиллюстрируйте примерами» и т.п., которые требуют разного характера деятельности и, как правило, разных подходов к формулировке и форме ответов); 
- использовать разнообразные формы работы с понятиями, отраженными в кодификаторе элементов содержания, с целью осмысления, качественного усвоения, контекстного применения понятий, а также осознанием возможности конкретизации данных понятий конкретными примерами, фактами; их корректного использования при раскрытии той или иной темы / аргументации собственной позиции.
Высокий уровень знаний и умений выпускников может быть обеспечен при условии, что в процессе преподавания будут применяться интерактивные формы обучения, в учебном процессе будет обеспечиваться развитие различных видов познавательной деятельности на продуктивном и творческом уровне, учебный процесс будет ориентирован на развитие самостоятельности, формирование функциональной грамотности.

4.1.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки 

В целях повышения эффективности подготовки к ЕГЭ рекомендуется обратить внимание на более широкое использование дифференцированного подхода в работе с учащимися с учетом уровня их мотивации и подготовленности по обществознанию, активное задействование современных интерактивных средств и сервисоов, оптимизирующих процесс диагностики достижений учащихся и фиксацию их динамики, обеспечивающих оперативную «обратную связь» и стимулирующих познавательную активность учащихся. 
С учетом выявленных дефицитов в части освоения элементов содержания и видов деятельности рекомендуется:

- организовать систематическую работу с обществоведческими понятиями в процессе преподавания курса "Обществознание" на основе кодификатора элементов содержания, особое внимание уделяя созданию условий в процессе обучения для контекстного употребления учащимися понятий, а также конкретизации их сущности с помощью различных примеров;
- осуществлять структурно-логическое повторение материала по тематическим блокам, особенно по содержательным разделам «Право», «Политика», «Экономика», по мере их изучения на уроках и в процессе подготовки к ЕГЭ, предполагающее в том числе и тренировочное выполнение заданий разного типа по конкретной теме с использованием открытого сегмента заданий ЕГЭ, а также ресурсов модульного курса издательства «Просвещение» «Я сдам ЕГЭ!»;
- обратить внимание на формирование у учащихся умения анализировать состав задания; определять в условии полезную информацию, данную в явном и неявном виде; выявлять область обществоведческих знаний, из которой следует привлечь недостающие знания и установить контекст затронутой проблемы;
- обратить внимание на формирование навыков составления плана на определенную тему, четкого и корректного формулирования основной идеи темы.

4.2. Рекомендации по темам для обсуждения на методических объединениях учителей-предметников

Анализ результатов ЕГЭ в разрезе АТЕ показывает прямую зависимость результатов выпускников от наличия на муниципальном уровне системы работы по вопросам подготовки к ЕГЭ, обмена опытом, в том числе по вопросам использования результатов оценочных процедур и организации методической работы по обществознанию. 

В числе актуальных для рассмотрения на муниципальном уровне предлагаются следующие темы: «Анализ результатов ЕГЭ по обществознанию в ОО муниципалитета: тенденции и задачи развития», «Факторы и условия, влияющие на результаты ГИА», «Кадровое обеспечение преподавания обществознания на муниципальном уровне: пути совершенствования», «Копилка методических приемов подготовки учащихся к ЕГЭ и ОГЭ», «Методические аспекты изучения Конституции РФ на уроках обществознания», «Возможности использования ИКТ в процессе подготовки к ЕГЭ», «Использование результатов оценочных процедур в процессе преподавания обществознания» и др.

В целях обеспечения системного характера методического сопровождения учителей, преподающих обществознание, рекомендуется реализовать разнообразные формы методической поддержки педагогов на муниципальном уровне, в числе которых могут быть: рабочие / «проблемные» группы, мастер-классы, отрытые очные и дистанционные занятия, диагностические работы, практикумы по оцениванию заданий с развернутым ответом, круглые столы по обмену опытом и др. 

4.3. Возможные направления повышения квалификации, 
как в системе дополнительного профессионального образования, 
так и через самообразование

В целях восполнения профессиональных дефицитов учителей обществознания, связанных с подготовкой к ЕГЭ, кафедрой историко-филологических дисциплин ГБОУ ДПО НИРО предусмотрены вариативные модели совершенствования профессиональных компетенций:

- в плане-графике курсовой подготовки представлен широкий спектр курсов и модулей, реализующихся в том числе с использованием дистанционных образовательных технологий и в рамках накопительной системы повышения квалификации, в числе которых «Методические аспекты преподавания обществознания в контексте подготовки к ГИА», «Методика подготовки к ЕГЭ и ОГЭ по истории и обществознанию», «Методика оценивания заданий с развернутым ответом ЕГЭ по обществознанию», «Изучение вопросов права в школьном курсе «Обществознание» в контексте подготовки к ЕГЭ» (вариативные модули по накопительной системе), «Методические аспекты подготовки к ЕГЭ и ОГЭ по обществознанию» (модуль в рамках квалификационных модульных курсов) и др.;

- на основе анализа результатов ЕГЭ по заявкам МОУО планируются целевые семинары и мастер-классы (на базе района);

- в целях обеспечения непрерывного профессионального развития педагогов кафедрой историко-филологических дисциплин реализуется дистанционное консультирование, вебинары;

- расширяются возможности реализации адресных форм методической поддержки педагогов ОО, выпускники которых демонстрируют низкие результаты ЕГЭ по обществознанию,

- предусмотрены разнообразные формы трансляции эффективных практик преподавания обществознания.

4.4. Адрес размещения в сети Интернет настоящих Рекомендаций для системы образования субъекта Российской Федерации.
Материалы статистико-аналитического отчета и рекомендации отражаются на сайте ГБОУ ДПО НИРО в разделе «Региональная система оценки качества образования» (http://www.niro.nnov.ru/?id=54230), на странице РЦОИ  http://www.niro.nnov.ru/?id=1784.
Глава 3.  Предложения в ДОРОЖНУЮ КАРТУ по развитию региональной системы образования 
(по обществознанию)
Раздел 1. АНАЛИЗ ЭФФЕКТИВНОСТИ МЕРОПРИЯТИЙ, УКАЗАННЫХ В ПРЕДЛОЖЕНИЯХ В ДОРОЖНУЮ КАРТУ ПО РАЗВИТИЮ РЕГИОНАЛЬНОЙ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ НА 2019 г.
Таблица 4‑1
	№
	Название мероприятия
	Показатели

(дата, формат, место проведения, категории участников)
	Выводы об эффективности (или ее отсутствии), свидетельствующие о выводах факты, выводы о необходимости корректировки мероприятия, его отмены или о необходимости продолжения практики подобных мероприятий

	1. 
	Семинар-совещание на тему «Актуальные задачи преподавания истории и обществознания в школе: в контексте анализа результатов ГИА 2019 года, реализации Концепции УМК по отечественной истории и Концепции преподавания учебного предмета «Обществознание»» 
	28.08.2019 

ГБОУ ДПО НИРО Семинар -совещание руководителей РМО (более 80 человек) 
	Руководители РМО учителей истории и обществознания ознакомлены с результатами ЕГЭ по истории и обществознанию в Нижегородской области и рекомендациями по совершенствованию преподавания в контексте проведенного анализа

Обсуждены мероприятия «дорожной карты», намечены направления межмуниципального взаимодействия по вопросам методического сопровождения педагогов

	2. 
	Вебинар «Анализ результатов ЕГЭ по обществознанию 2019 года и методические аспекты преподавания обществознания в контексте подготовки к ГИА» 
	Октябрь 2019 года

Вебинар для учителей обществознания (на платформе Adobe Connect Pro)

 (более 60 точек подключения)
	Учителя истории и обществознания познакомлены с результатами ЕГЭ по обществознанию в Нижегородской области и рекомендациями по совершенствованию преподавания в контексте анализа результатов 2019 года

	3. 
	Проблемно-тематический семинар «Содержание и методика преподавания курса «Обществознание» (в контексте требований ФГОС и результатов ГИА»)
	16.09-19.09.19
ГБОУ ДПО НИРО, семинар кафедры истории и обществоведческих дисциплин


	Повышение профессиональной компетентности педагогов в области методики преподавания обществознания



	4. 
	Дистанционный курс «Вопросы политологии в школьном курсе «Обществознание» в контексте подготовки к ЕГЭ и ОГЭ» 
	1.11-30.11.19
Дистанционный курс кафедры истории и обществоведческих дисциплин НИРО
	Восполнены предметные и методические дефициты у педагогов, прошедших повышение квалификации

	5. 
	Проблемно-методический семинар «Методические аспекты подготовки к ЕГЭ и ОГЭ по истории и обществознанию». 
	Январь 2020 года ГБОУ ДПО НИРО, кафедра истории и обществоведческих дисциплин)
	Прошедшие обучение накопительной системе учителя истории и обществознания (25 человек) повысили компетентность по вопросам методики подготовки учащихся к ЕГЭ и ОГЭ

	6. 
	Проблемно-тематический семинар «Методические аспекты преподавания истории и обществознания в контексте подготовки к ГИА: дифференцированный подход» для педагогов ОО со стабильно низкими результатами ЕГЭ по обществознанию, перечень которых приведен в п.3.5 отчета
	Февраль 2020 года ГБОУ ДПО НИРО, кафедра истории и обществоведческих дисциплин 
	Обучение прошли 18 педагогов ОО со стабильно низкими результатами ЕГЭ по обществознанию, восполнены их профессиональные дефициты в сфере реализации дифференцированного подхода при подготовке учащихся к ГИА

Данная форма работы имеет высокую результативность

	7. 
	Курсы для кандидатов в члены предметной комиссии ЕГЭ по обществознанию «Методика оценивания заданий с развернутым ответом ЕГЭ по обществознанию»
	Февраль 2020 года ГБОУ ДПО НИРО, кафедра истории и обществоведческих дисциплин 
	Успешно прошли обучение и квалификационные испытания 102 человека

	8. 
	ВКС с членами предметной комиссии по подготовке к работе предметной комиссии, согласованию подходов к оцениванию (на основе анализа критериев оценивания размещенных на сайте ФИПИ открытых вариантов досрочного периода)
	25 июня 2020 года Дистанционно

ВКС для членов предметной комиссии (на платформе Adobe Connect Pro)


	Актуализирована информация для экспертов по вопросам методики оценивания заданий с развернуты ответом (на основе анализа критериев оценивания размещенных на сайте ФИПИ открытых вариантов досрочного периода)

	9. 
	Дистанционные консультации для учителей обществознания по вопросам подготовки к ГИА 
	Январь-июнь 2020 года 
Дистанционные консультации

ГБОУ ДПО НИРО
	Все желающие педагоги получили консультацию, записана видеоконсультация по вопросам дистанционной подготовки к ГИА (ссылка на видеоконсультацию была доступна в мае-июле 2020 года на сайте ГБОУ ДПО НИРО)
Мероприятия эффективны, необходимо продолжать подобную практику


Раздел 2. ПРЕДЛОЖЕНИЯ В ДОРОЖНУЮ КАРТУ 
НА 2020-2021 УЧЕБНЫЙ ГОД
1.1. Работа с ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2020 г.

1.1.1. Повышение квалификации учителей в 2020-2021 уч.г.
Таблица 4‑2
	№
	Тема программы ДПО (повышения квалификации)
	Перечень ОО, учителя которых рекомендуются для обучения по данной программе

	
	Методические аспекты преподавания обществознания в контексте подготовки к ГИА: эффективные педагогические практики 
	МБОУ "Школа № 138" г.Н.Новгорода

МАОУ "Школа № 81" г.Н.Новгород

МБОУ СШ № 37 г.Дзержинск

МБОУ "Школа №69" г.Н.Новгорода

МБОУ "Школа № 106" г.Н.Новгорода

МБОУ "Школа №105" г.Н.Новгорода

г.Н.Новгорода

МБОУ "Школа № 72" г.Н.Новгорода

МБОУ "Школа № 101 имени Е.Е.Дейч" г.Н.Новгорода

МБОУ "Школа № 177" г.Н.Новгорода

МБОУ "Школа № 47" г.Н.Новгорода

МБОУ "Школа № 77" г.Н.Новгорода

МБОУ "Школа № 141" г.Н.Новгорода

МБОУ "Школа № 168 имени И.И.Лабузы" г.Н.Новгорода

МБОУ " Школа № 113" г.Н.Новгорода

МБОУ "Школа № 54"

МБОУ "Школа № 3" г.Богородска

МАОУ "Школа № 139"

МБОУ "Школа №12 с углубленным изучением предметов им. Е.П.Шнитникова"

МБОУ СШ № 14 г.Арзамас

МБОУ Школа №7 г.Н.Новгорода

МАОУ "Школа №161" г.Н.Новгорода

МБОУ "Школа № 135" г.Н.Новгорода

МБОУ "Школа № 120"

	
	Методические аспекты преподавания обществознания в контексте подготовки к ЕГЭ: дифференцированный подход в подготовке учащихся к ЕГЭ
	МБОУ Верхне-Талызинская СШ Сеченовского района

МБОУ "Вечерняя школа № 28" 
МБОУ "Вечерняя школа № 30" г.Н.Новгорода 

МОУ Пижемская СОШ Тоншаевского района

ГБОУ "Кадетская школа - интернат"

МБОУ "Криушинская СОШ" Вознесенского района

МБОУ Сосновская СШ №2
МБОУ Михайловская средняя школа г.о.Воротынский

МБОУ "СОШ № 10" г.Балахна

МБОУ "Средняя школа № 3" г.Дзержинск
МБОУ СШ №9 Володарского района

ГБОУ НКК (г.Балахна)

МБОУ "Сатисская СОШ"

МБОУ Линдовская СШ

МБОУ Школа № 7 г.Саров

МБОУ "Школа № 7" г.Богородска

МБОУ СШ № 2 Володарского района

МАОУ СШ №8 г.Бор

	
	Методика подготовки к ЕГЭ и ОГЭ по истории и обществознанию
	МБОУ "Школа №73"

МБОУ "Школа №134

МБОУ "Школа №181" г.Н.Новгород

МБОУ "Школа № 124" г.Н.Новгород

МАОУ "Школа №58" г.Н.Новгород

МБОУ "Школа №4" г.о.Семеновкий

МБОУ СШ № 17 г.Арзамас

МБОУ СШ №22 г.Бор

МБОУ "Средняя школа № 35" г.Дзержинск
МБОУ СШ №10 г.Арзамас

МБОУ Афонинская СШ

МБОУ Ближнеборисовская СШ

МАОУ "Школа № 156 им.Б.И.Рябцева" г.Н.Новгорода

МБОУ "СОШ № 4" г.Балахна

МБОУ СШ №11 г.Выкса

	
	Методические аспекты подготовки к ЕГЭ и ОГЭ по обществознанию (модуль в рамках квалификационных курсов)
	Вариативный модуль в рамках квалификационных модульных курсов для учителей истории и обществознания 


1.1.2. Планируемые меры методической поддержки изучения учебных предметов в 2020-2021 уч.г. на региональном уровне
Таблица 4‑3
	№
	Дата

(месяц)
	Мероприятие

(указать тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)

	1
	2.09.2020
	Семинар-совещание для руководителей РМО «Актуальные задачи преподавания истории и обществознания в школе в контексте анализа результатов ГИА 2020 года, реализации Концепции УМК по отечественной истории и Концепции преподавания учебного предмета «Обществознание»» (ГБОУ ДПО НИРО, кафедра историко-филологических дисциплин)

	2
	Сентябрь 2020
	Вебинар «Актуальные аспекты совершенствования преподавания обществознания в контексте анализа результатов ЕГЭ по обществознанию 2020 года в Нижегородской области» (ГБОУ ДПО НИРО, кафедра историко-филологических дисциплин)

	3
	16.09-19.09.2020
	Проблемно-тематический семинар «Содержание и методика преподавания курса «Обществознание» (в контексте требований ФГОС и результатов ГИА» (ГБОУ ДПО НИРО, кафедра историко-филологических дисциплин)

	4
	1.11-30.11.2020
	Дистанционный курс «Вопросы права в школьном курсе «Обществознание» в контексте подготовки к ЕГЭ и ОГЭ» (ГБОУ ДПО НИРО, кафедра историко-филологических дисциплин)

	5
	Январь 2020 года
	Проблемно-методический семинар «Методические аспекты подготовки к ЕГЭ и ОГЭ по истории и обществознанию». (ГБОУ ДПО НИРО, кафедра историко-филологических дисциплин)

	6
	Февраль 2021 года
	Проблемно-тематический семинар «Методические аспекты преподавания истории и обществознания в контексте подготовки к ГИА: дифференцированный подход» для педагогов ОО со стабильно низкими результатами ЕГЭ по обществознанию, перечень которых приведен в п.3.5 отчета (ГБОУ ДПО НИРО, кафедра историко-филологических дисциплин)

	7
	Февраль 2021 года
	Курсы для кандидатов в члены предметной комиссии ЕГЭ по обществознанию «Методика оценивания заданий с развернутым ответом ЕГЭ по обществознанию» (ГБОУ ДПО НИРО, кафедра историко-филологических дисциплин)

	8
	Март-май 2021 года
	Мастер-классы для учителей, преподающих обществознание в старших классах (по заявкам МОУО) (ГБОУ ДПО НИРО, кафедра историко-филологических дисциплин)

	9
	Апрель 2021 года
	Проблемно-тематический семинар «Особенности оценивания заданий с развёрнутым ответом ЕГЭ по обществознанию» (ГБОУ ДПО НИРО, кафедра истории и обществоведческих дисциплин)

	10
	Январь-май 2021
	Дистанционные консультации для учителей обществознания по вопросам подготовки к ГИА (ГБОУ ДПО НИРО, кафедра историко-филологических дисциплин)


1.1.3. Планируемые корректирующие диагностические работы с учетом результатов ЕГЭ 2020 г.
1)  По согласованию с МОУО выборочные тематические тестирования учащихся 9, 11 классов ОО из перечня, приведенного в п.2.4.2.данного отчета (ноябрь 2020 года, апрель 2021 года)

2) Диагностические работы / анкетирование учителей обществознания в рамках курсов повышения квалификации и семинаров (октябрь 2020 года – март 2021 года) с целью выявления профессиональных дефицитов, влияющих на результаты ГИА.
1.1.4. Трансляция эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими результатами ЕГЭ 2020 г.
Таблица 4‑4
	№
	Дата

(месяц)
	Мероприятие



	1
	Ноябрь 2020 года
	Межмуниципальный семинар «Методические аспекты преподавания обществознания в контексте подготовки к ЕГЭ: эффективный опыт» (ГБОУ ДПО НИРО, кафедра историко-филологических дисциплин, с участием учителей ОО, демонстрирующих высокие результаты ЕГЭ)

	2
	Октябрь 2020 года – апрель 2021 года
	Мастер-классы учителей обществознания ОО (из п.2.4.1 отчета)
в рамках курсов повышения квалификации с целью трансляции эффективных практик преподавания обществознания 

	3
	Декабрь 2020 года
	Круглый стол с участием учителей ОО, демонстрирующих высокие результаты ЕГЭ в рамках квалификационных модульных курсов «Профессиональная компетентность учителя истории и обществознания» (ГБОУ ДПО НИРО, кафедра историко-филологических дисциплин)

	4
	Декабрь 2020 года – май 2021 года
	Методические семинары на муниципальном уровне «Методические аспекты подготовки к ГИА по обществознанию: эффективные педагогические практики» (ММС, РМО при участии кафедры историко-филологических дисциплин ГБОУ ДПО НИРО)


1.2. Работа по другим направлениям

Подготовленный статистико-аналитический отчет и рекомендации рассматриваются как важный аспект в реализации региональной системы оценки качества образования (http://www.niro.nnov.ru/?id=54230), региональных «дорожных карт», утвержденных приказом министерства образования, науки и молодёжной политики Нижегородской области «Об утверждении планов мероприятий («дорожных карт») развития механизмов управления качеством образования в Нижегородской области» по направлениям: «Система оценки качества подготовки обучающихся в Нижегородской области», «Региональная система работы с общеобразовательными организациями с низкими образовательными результатами, в том числе функционирующими в неблагоприятных социальных условиях», «Система обеспечения объективности процедур оценки качества образования в Нижегородской области», «Система мониторинга качества дополнительного профессионального образования педагогических работников», «Система методической работы в Нижегородской области».
СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА: 

Наименование организации, проводящей анализ результатов ЕГЭ по предмету 
ГБОУ ДПО «Нижегородский институт развития образования»
	
	Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ЕГЭ учебному предмету
	ФИО, место работы, должность, ученая степень, ученое звание
	Принадлежность специалиста к региональной ПК по предмету (при наличии)

	1.
	Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ЕГЭ по обществознанию
	Калинкина Елена Георгиевна, ГБОУ ДПО "Нижегородский институт развития образования", первый проректор, к.п.н., доцент
	Председатель ПК

	2
	Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ЕГЭ по обществознанию
	Черникова Светлана Витальевна, МБОУ "Школа № 22 с углубленным изучением отдельных предметов", учитель истории и обществознания высшей категории
	Заместитель председателя ПК
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